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                   Końskie 2013-09-20
	Firmy biorące udział w postępowaniu ogłoszonym w Systemie Zamówień Publicznych Portal Centralny Numer ogłoszenia: 177851 - 2013; data zamieszczenia: 04.09.2013 i na stronie internetowej www.zoz.konskie.pl oraz w siedzibie zamawiającego -Tablica ogłoszeń



Dot; postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na sukcesywne dostawy  wyrobów, serwet, zestawów, odzieży, podkładów i osłon włókninowych –wg  zadań  1 – 7 .

Dyrekcja Zespołu Opieki Zdrowotnej w Końskich informuje, że unieważnia decyzję  wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia 16-09- 2013  w zakresie zadania nr 1, 2, 6  

Uzasadnienie
I . Uczestnik  postępowania- JKT    ul. Zwycięstwa 17A 15-703 Białystok pismem z dnia  19-09-2013  przekazał  informacje o  podjęciu czynności niezgodnej z ustawą   w zakresie wyboru oferty  EURO-CENTRUM  ul. Chodakowska 10  96-503 Sochaczew w Zadaniu nr 1 i wnosi o : - anulowanie  wadliwego rozstrzygnięcia postępowanie w zakresie zadania nr 1: uchylenie decyzji  o wyborze i  odrzucenie oferty firmy -  EURO-CENTRUM  ul. Chodakowska 10  96-503 Sochaczew jako niezgodnej z siwz ,- oraz ponowny wybór oferty spełniającej wszystkie wymogi SIWZ 

II.Uczestnik  postępowania - Paul Hartmann Polska Sp. z o.o.,  ul. Partyzancka 133/151, 95-200 Pabianice pismem z dnia  17-09-2013  przekazał  informacje o  bezpodstawnym  wyborze  oferty w zakresie zadania 2 i wnosi o : - uchylenie decyzji  o wyborze i  odrzucenie oferty firmy -  EURO-CENTRUM  ul. Chodakowska 10  96-503 Sochaczew w ramach zadania nr 2,- oraz ponowne rozpatrzenie ofert
III. Uczestnik  postępowania- Lohmann & Rauscher Polska Sp. z o. o. ul. Moniuszki 14,    95-200 Pabianice pismem z dnia  18-09-2013  przekazał  informacje niezgodności oferty firmy -  EURO-CENTRUM   wnosi o : -  odrzucenie oferty firmy -  EURO-CENTRUM  ul. Chodakowska 10  96-503 Sochaczew w ramach zadania nr 6,- oraz powtórny wybór oferty.
  W  wyniku powziętych informacji zamawiający ponownie dokonał  oceny  złożonych  ofert.   Po ponownej analizie złożonych ofert  przetargowych  zamawiający postanawia odrzucić ofertę firmy EURO-CENTRUM  w zakresie zadań  nr 1, 2,6.  

POWTÓRNE  ZAWIADOMIENIE  O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY 
w zakresie zadania nr 1,2,6 
1. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 Prawa zamówień publicznych Zamawiający informuje, że w prowadzonym postępowaniu, wybrano do realizacji zamówienia najkorzystniejszą ofertę  w zakresie zadania 1,2 6 : 

Lista wybranych wykonawców:

-  zad  1     JKT    ul. Zwycięstwa 17A 15-703 Białystok
-  zad  2     Paul Hartmann Polska Sp. z o.o.,  ul. Partyzancka 133/151, 95-200 Pabianice
-  zad  6     Lohmann & Rauscher Polska Sp. z o. o. ul. Moniuszki 14,    95-200 Pabianice
Uzasadnienie wyboru: W postępowaniu o udzielenie zamówienia w trybie przetargu nieograniczonego, przy zastosowaniu  kryterium wyboru oferty - cena  100 % w/w Wykonawcy  spełnili warunki zamówienia w zakresie podmiotowym i przedmiotowym oraz złożyli oferty  nie podlegające odrzuceniu i zgodnie z definicją zawartą w art. 2 pkt 5 Pzp  stanowi o tym, że są  to oferty najkorzystniejsze. Podstawą prawną dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Pzp oraz Kodeks Cywilny 
W prowadzonym postępowaniu złożono następujące oferty:
	Lp
	Nazwa wykonawcy i adres Wykonawcy
	
nr zad
	Cena brutto
	 pkt.

	 1.
	Paul Hartmann Polska Sp. z o.o.,  ul. Partyzancka 133/151, 95-200 Pabianice
	Zad. 2
	309913,56
	100

	 2.
	EURO-CENTRUM l. Chodakowska 10 96-503 Sochaczew
	Zad. 1

Zad. 2

Zad. 6
	191494,80

271546,56

68145,84
	odrzucona

odrzucona

odrzucona

	 3.
	T Z M O S.A. ul. Żółkiewskiego 20/26, 87-100 Toruń
	Zad. 6
	76789,08
	92,94

	 4.
	JKT    ul. Zwycięstwa 17A 15-703 Białystok
	Zad. 1
	235331,54
	100

	 6.
	Lohmann & Rauscher Polska Sp. z o. o.  ul. Moniuszki 14,    95-200 Pabianice
	Zad. 6
	71375,04
	100


2. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 Prawa zamówień publicznych Zamawiający informuje, że w prowadzonym postępowaniu  została  odrzucona  oferta. firmy EURO-CENTRUM  w zakresie zadania nr 1 
Zamawiający w zakresie Zadania nr 1 wymagał aby na "Spełnienie  opisanych parametrów należy udowodnić dołączając do oferty specyfikacje materiałowe wystawione przez producenta użytych materiałów". Natomiast dokumenty dołączone przez firmę Euro-Centrum nie potwierdzają wymogów zawartych w opisie przedmiotu zamówienia w SIWZ zał. nr 2.

Między innymi Zamawiający wymagał  aby w poz. 2 zaoferowano: "Fartuch higieniczny  ochronny wykonany z włókniny polipropylenowej o dobrych właściwościach paroprzepuszczalnych, odpornej na uszkodzenia mechaniczne, o gramaturze min. 30 g/m2, rękaw wykończone elastyczną nie uciskającą gumką, zawiązywany na troki w części środkowej oraz górnej, posiadający przedłużone poły do zakładania na plecach Rozmiar L i XL" a w pozycji nr .2 -"wymagano fartuch j/w w kolorze białym"

Natomiast firma Euro-Centrum do obu wymienionych pozycji zaoferowała ten sam fartuch o indeksie F-1 dołączając również jeden dokument wystawiony przez firmę TEXTON. Przedstawiony dokument wyraźnie wskazuję barwę włókniny:” kolor zielony medyczny” a zatem potwierdza jedynie wymogi dla pozycji nr 1.

Zamawiający w poz. 2 wyraźnie określił kolor fartucha i posiłkując się zaproponowanym przez Wykonawcę  indeksem tj. F-1 należy przypuszczać iż firma Euro-Centrum zaoferowała w przedmiotowej pozycji również fartuch w kolorze zielonym a więc niezgodny z wymogami SIWZ.

Zamawiający wymagał aby w poz. 5 zaoferowano „Podkłady  j/u  (niejałowe) wykonane z laminatu  wiskozowo foliowego  o gramaturze min. 40g/m2, dodatkowo wzmocniony co około 70 mm podłużnymi paskami  wymiar   210- 220x90-100 cm"

A w poz.6 "Podkłady  j/u  (niejałowe) wykonane z laminatu  wiskozowo foliowego  o gramaturze min. 40g/m2, dodatkowo wzmocniony co około 70 mm podłużnymi paskami  wymiar 200x150 do 220x150"

Natomiast firma Euro-Centrum do obu wymienionych pozycji zaoferowała ten sam produkt co potwierdza dokument wystawiony przez firmę XIANTAO z którego jednoznacznie wynika, że laminat z którego produkowane są zaoferowane podkłady nie posiada wymaganych wzmocnień. Ponadto w dokumencie została podana zgodność z normą PN-EN 13795 1-3 która dotyczy jedynie  wyrobów sterylnych Tak więc załączony dokument nie potwierdza w pełni wymagań postawionych przez Zamawiającego – brak informacji producenta materiału o wzmocnieniach co około 70mm.

Zamawiający wymagał aby w poz. 7 zaoferowano "Jednorazowe podkłady higieniczne nieprzemakalne na rolce do leżanek - wymiarach szerokość 48- 50 cm długość 50 mb, z perforacją , wykonany z pulpy celulozowej 29g/m2 oraz filmu PE"

Firma Euro-Centrum na potwierdzenie wymaganych parametrów dołączyła dokument wystawiony przez firmę XIANTAO .W dokumencie została podana zgodność z normą PN-EN 13795 1-3 która dotyczy tylko wyrobów sterylnych 

Ponadto uczestnik  postępowania zarzuca, że  firma Euro-Centrum nie posiada deklaracji zgodnych ze wszystkimi aktualnymi wymogami prawnymi. 
W związku z powyższym zamawiający zgodnie z  USTAWĄ Prawo zamówień publicznych Art. 89. Odrzucenie oferty ustęp  1. Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli:  punkt 2)  jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia.
2a. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 Prawa zamówień publicznych Zamawiający informuje, że w prowadzonym postępowaniu  została  odrzucona  oferta. firmy EURO-CENTRUM  w zakresie zadania nr 2 . 
Zamawiający wymagał - aby zaoferowany asortyment spełniał wymogi szczegółowo opisane w zał 2 i pod tabelą tj. wymieniony w tabeli w pozycjach 1 i 12  asortyment spełniał normę 13795-1 materiałów barierowych. Pakiet, zestawy, obłożenia, serwety muszą być wykonane z trójwarstwowej nie pylącej włókniny polipropylen/polietylen/włóknina wiskozowa, odporność na penetrację płynów >200 cm 1120, zdolność do absorpcji płynów dla warstwy zewnętrznej 780 % czas absorpcji około 7 sekund.
Z analizy załączonych do oferty Euro — Centrum dokumentów tj. kart technicznych gotowego wyrobu, wynika, że zaoferowany przez tego Wykonawcę asortyment w pozycji nr 1 - Zestaw serwet uniwersalnych, jak również w pozycji nr 12 - Serweta nieprzemakalna z otworem i przylepcem, jałowa wykonane są z włókniny polipropylenowej + folii polietylenowej + włókniny polipropylenowej W związku z powyższym treść załączonych dokumentów jednoznacznie potwierdza, że zaoferowany w pozycjach 1 i 12 przez w/w Wykonawcę asortyment jest niezgodny z wymogami SIWZ i opisem przedmiotu zamówienia. Ponadto załączona do oferty przetargowej Karta techniczna gotowego wyrobu na maskę chirurgiczną zaoferowana w Pozycji nr 17 Zadania nr 2 nie potwierdza wymogów zawartych w opisie przedmiotu zamówienia. Wykonawca nie potwierdził wymogu barierowości bakteryjnej maski na poziomie 98 % oraz zgodności zaoferowanej maski z normą EN 14683.Reasumująć zaoferowany asortyment w pozycjach 1, 12 oraz 17 Zadania nr 2 jest niezgodny z opisem przedmiotu zamówienia oraz wymogami zawartymi w SIWZ., 
W związku z powyższym zamawiający zgodnie z  USTAWĄ Prawo zamówień publicznych Art. 89. Odrzucenie oferty ustęp  1. Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli:  punkt 2)  jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówieni.
2b. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 Prawa zamówień publicznych Zamawiający informuje, że w prowadzonym postępowaniu  została  odrzucona  oferta. firmy EURO-CENTRUM  w zakresie zadania nr 6 . 
W zapisach zał. 2 zadania nr 6 zamawiający wymagał serwet o ściśle określonej gramaturze 56g/m2 w swoich wyjaśnieniach zamawiający dopuścił również włókninę o gramaturze 57g/m2 lub 73g/m2 . Z dokumentów załączonych(tj karta techniczna) przez w/w firmę wynika ,że w pakiecie 6 poz. 9 zaoferowano zestaw wykonany z włókniny o gramaturze 60 g/m2 tj. gramatura niezgodna z zapisami zawartymi w załączniku nr 2 zad. 6 i z odpowiedziami na pytania.
  W związku z powyższym zamawiający zgodnie z  USTAWĄ Prawo zamówień publicznych Art. 89. Odrzucenie oferty ustęp  1. Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli:  punkt 2)  jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia.
3. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Prawa zamówień publicznych Zamawiający informuje, że w prowadzonym postępowaniu nie zostali wykluczeni żadni wykonawcy. 

 4. Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 4) Prawa zamówień publicznych zamawiający informuje, że podpisanie umowy  z wyłonionym Wykonawcą,  możliwe będzie po dopełnieniu wszelkich formalności   po upływie 5. dni od dnia przesłania faxem niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty

Środki ochrony prawnej

Od niniejszej decyzji Zamawiającego, Wykonawcy przysługują środki ochrony prawnej (Odwołanie, Skarga do Sądu) wobec czynności:

1)
wykluczenia wykonawcy z postępowania o udzielenie zamówienia;

2)
odrzucenia oferty wykonawcy

W pozostałych przypadkach odwołanie nie przysługuje.

Wykonawca może w terminie przewidzianym do wniesienia odwołania poinformować Zamawiającego o:

1)
niezgodnej z przepisami ustawy czynności podjętej przez zamawiającego w niniejszym postępowaniu, lub

2)
zaniechania czynności, do której zamawiający jest zobowiązany na podstawie ustawy, na które nie przysługuje w niniejszym postępowaniu odwołanie. 

Termin wniesienia odwołania: 5 dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia faksem lub drogą elektroniczną, lub 10 dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia, jeżeli zostało ono przesłane pisemnie.

Informacje dotyczące środków ochrony prawnej znajdują się Specyfikacji istotnych warunków zamówienia oraz w Dziale VI Prawa zamówień publicznych „Środki ochrony prawnej", art. od 179 do 198g (ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamówień publicznych - (Dz. U. z 2013 r. poz. 907) 
Pismo zostaje w dniu  dzisiejszym  zamieszczone na stronach  http://zoz-konskie.bip.org.pl/ i tablicy ogłoszeń 
 Końskie. 2013-09-20
    









                                     Z -ca Dyrektora 

                              Zespołu Opieki Zdrowotnej w Końskich

Mgr inż Jerzy Grodzki
Sporządził: Tomasz Milcarz
Uprzejmie prosimy o zwrotne potwierdzenie przyjęcia czytelnego dokumentu  poprzez odesłanie niniejszej strony 

na nr faxu  (41)  39 02 319.  pieczęć i podpis.................................................
